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Resumen

La presente investigacion de paradigma cuantitativo tuvo como objetivo determinar
los niveles de inteligencias multiples de los nifios del sexto grado “A” de educacion
primaria de la institucion educativa N° 10626 “José César Solis Celis” de Ferrefiafe
en el afio 2022. Para ello, el instrumento Test de Inteligencias Multiples de Thomas
Armstrong (1994) con adaptacion peruana de Betty Merino Espinoza (1999), se
utiliz6 una muestra de 32 estudiantes, donde los resultados muestran altos niveles
en inteligencia lingiistica (59,38%). inteligencia fisica cinestésica (59,38%) e
inteligencia interpersonal (56,25%); asi como niveles medios en inteligencia
intrapersonal (56,25%) e inteligencia espacial (56,25%); y finalmente, niveles bajos
en inteligencia musical (43,75%) e inteligencia l6gica matematica (43,75%). Se
concluye que los nifios destacan en las inteligencias orientadas al uso adecuado
del lenguaje verbal y escrito, la coordinacion motriz fina y gruesa, y las habilidades

sociales.

Palabras claves: inteligencias multiples, educacion, primaria, institucion educativa.
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ABSTRACT

The objective of this quantitative paradigm research was to determine the levels of
Multiple Intelligences of children in the sixth grade “A” of primary education of the
educational institution No. 10626 “José César Solis Celis” of Ferrefafe in the year
2022. To do this, The Multiple Intelligence Test instrument by Thomas Armstrong
(1994) with Peruvian adaptation by Betty Merino Espinoza (1999), a sample of 32
students was used, where the results show high levels of linguistic intelligence
(59.38%). physical kinesthetic intelligence (59.38%) and interpersonal intelligence
(56.25%); as well as average levels in intrapersonal intelligence (56.25%) and
spatial intelligence (56.25%); and finally, low levels in musical intelligence (43.75%)
and mathematical logical intelligence (43.75%). It is concluded that children stand
out in intelligence aimed at the appropriate use of verbal and written language, fine

and gross motor coordination, and social skills.

Keywords: multiple intelligences, education, primary, educational institution.
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l. INTRODUCCION

En la historia de nuestra humanidad, las inteligencias multiples han estado
presentes en las actividades, habilidades, destrezas y conocimientos que se
cristalizaban en sus edificaciones, tecnologias, lenguas, deportes y todas las
manifestaciones que hoy conocemos, que trajo como consecuencia el adelanto

global que vivimos hoy en dia.

Para lograr estas manifestaciones, existieron personas que han destacado
en ciencias, artes, conocimientos, y demas; es por ello, que Gardner en 1983, lanz6
su famosa “teoria de las inteligencias multiples”, el cual define como la capacidad
que poseen los seres humanos para enfrentar problematicas y darles soluciones,
ademas de crear resultados que son apreciados en mas de un espacio cultural.
(Gardner, 2001 citado por Mendives, 2018), siendo de gran interés en las ciencias
educativas y psicologicas para potenciar estos conocimientos en los estudiantes
hasta la actualidad, pues son utilizados diariamente por los seres humanos y deben
ser desarrollados por los docentes, asi como los circulos primarios de donde se
desenvuelvan los niflos y adolescentes. Estas inteligencias mdultiples se
caracterizan en que existen tipos de las cuales las personas destacamos en unas
mMAas que en otras, como son la I. intrapersonal, la I. interpersonal, la I. linglistica,
la I. l6gico-matemaética, la I. viso-espacial, la |I. musical, la I. naturalista y la I.

cinestésica.

Especificamente en el aula de sexto grado de nivel primaria en la seccién
“A” de la institucion educativa N°10626 José César Solis Celis, de la ciudad de
Ferrefiafe, region Lambayeque, se ha observado que los estudiantes tienen
diferentes habilidades y algunos destacan mas en ciertas areas que otras, sin
embargo los docentes que tienen contacto directo con los alumnos, no tienen
conocimiento especifico de qué tipos de inteligencias multiples poseen los nifos,
para que puedan ser estimulados y reforzados, y de esa manera resolver diferentes
situaciones que enfrenten, asi como también otras areas que no destaquen, con el

fin de que su desenvolvimiento académico general sea aceptable en lo mas posible.

Este trabajo de investigacion se justifica porque los docentes y los propios

estudiantes conozcan las inteligencias multiples que poseen para desarrollar y



potencializar tanto en areas que destacan y en las que no, de maneras teoricas,
didacticas, practicas, para que la institucion educativa pueda establecer estrategias
y, mejorar las habilidades y destrezas del educando, pues nuestro sistema
educativo generaliza la ensefianza y exige al estudiante tener los conocimientos
basicos para desenvolverse en todos los niveles. También este trabajo cientifico

servird como material de indagacion a otras posteriores.

Esta investigacion tiene como objetivo general determinar los niveles de
inteligencias multiples mas resaltantes de los nifios del sexto grado “A” de
educacion primaria de la institucion educativa N°10626 “José César Solis Celis” de

Ferrenafe en el afio 2022.

Los objetivos especificos son determinar los niveles de las inteligencias
multiples por cada area: fisica y cenestésica, espacial, linglistica, lbégico
matematico, musical, intrapersonal e interpersonal, de los nifios del sexto grado “A”
de educacién primaria de la institucién educativa N°10626 “José César Solis Celis”

de Ferrenafe en el afio 2022.



Il. MARCO TEORICO

2.1. Antecedentes

A nivel internacional, Ramirez, N. (2021) en su investigacion “inteligencias
multiples en estudiantes de educacion basica”, cuyo objetivo fue disefiar una
propuesta para el desarrollo de las inteligencias multiples, determiné el perfil de
inteligencia de un grupo de estudiantes de EGB conformado por 26 individuos en
la muestra, donde 16 eran nifias y 10 nifios de 7 a 8 afios, utilizando el Cuestionario
de inteligencias multiples en infantil y primaria de Amstrong. (2000) con adaptacion
de Prieto y Ballester (2003), teniendo como resultado que los estudiantes
obtuvieron perfiles medios altos en inteligencias Corporal-kinestésica (7,2), y
linguistica (7,0), niveles medios en inteligencia interpersonal (6,6) y medios bajos
en naturalista (6,2), intrapersonal (6,1), viso espacial (6,0), I6gico-matematica (5,4).
Se hizo una propuesta de intervencion en el area de estudios sociales para que sea

aplicado en estos estudiantes en el primer bimestre del afio lectivo 2021-2022.

Jiménez, C., Chilig, G., y Herrera, E. (2018), en su “Estudio de las
inteligencias multiples en los estudiantes de primero, segundo y tercero de
Bachillerato General Unificado de la jornada matutina y vespertina de la unidad
educativa La Mana, de la provincia de Cotopaxi, en el periodo acadéico 2018-2019”,
con su método cuantitativo descriptivo, y una poblacion de 564 estudiantes de
primero a tercero afio, entres varones y mujeres, obtuvo como resultado niveles
altos en inteligencia espacial, kinestésica e intrapersonal. Se brindaron
recomendaciones para el uso de diferentes métodos y técnicas de ensefianza, que
permitan mejorar y potencializar diferentes tipos de inteligencias en cada

estudiante.

A nivel nacional, Caceres y Mora (2020), en su trabajo “inteligencias
multiples y rendimiento académico en los estudiantes del segundo grado del nivel
primario de la Institucibn Educativa Salesiano Cusco 2020”, cuyo objetivo fue
determinar la correlacion entre las inteligenias multiples y el rendimiento
académico, cuya poblacion de 100 estudiantes de ambos sexos, los resultados
muestran una relacion directa y signifcativa entre las variables de estudio antes

mencionadas. Por lo tanto, se recomendd a los docentes de dicha institucion



educativa, continuar aplicando estrategias que reconfortan las inteligencias

multiples para que los niveles de rendimiento acadéico sean las mismas.

A nivel local, Pineda (2020), en su trabajo “inteligencias multiples en
estudiantes de cuarto de secundaria de una institucion educativa nacional de
Chiclayo, agosto-setimebre 2019”, trabajé con una muestra de 263 estudiantes para
determinar los niveles de inteligencias multiples y definir pasatiempos y asignaturas
asociadas. Los resultados destacan en altos niveles en inteligencia intrapersonal y
niveles bajos en légico matematica. En pasatiempos, los estudiantes prefieren

escuchar musica, y en asignaturas, las letras.
2.2. MARCO CONCEPTUAL

Inteligencia:

Campos (2017) menciona que “Es la capacidad o facultad de entender,
razonar, saber, aprender y de resolver problemas. En este sentido se asemeja a

conceptos como 'entendimiento’ e 'intelecto™.

Entonces se entiende como un proceso cognitivo, muy complejo que sigue
siendo investigado hasta la actualidad, donde los seres vivos se adecuan, se
adaptan, toman nuevos conocimientos del medio y lo usan tratando de resolver

situaciones adversas para poder adaptarse.

Existen variadas definiciones de inteligencia, desde diferentes Opticas
cientificas que tratan de explicarlo como la psicologia, la filosofia, la neurociencia

cognitiva y la biologia. Segun Prieto (2014) menciona las siguientes facultades:
-Para la resolucion de problemas.
-Para la adaptacion a las circunstancias y al medio.
-Creatividad.
-Para mantener relaciones de tipo social.
-Capacidad cognoscitiva.

-Capacidad general, al poseer el factor “g”.

La inteligencia ha estado relacionada con la capacidad intelectual, es decir,
de la capacidad de juicio, de asociacion o de desarrollo de pensamiento abstracto



(Prieto, 2014). Algunos contienen la capacidad de ajuste junto con resolucion de

dificultades y otros contienen la creatividad.

Actualmente se utilizan instrumentos estandarizados que permiten medir

cuantitativamente la inteligencia con test, y tener una interpretacion del mismo.

Las inteligencias multiples:

Segun lo propuesto por Gardner (Citado por Bayes, 2016), es la capacidad
gue poseen los seres humanos para enfrentarse a situaciones de conflictos o poder
elaborar alguna tarea o trabajo con eficiencia. Gardner relaciona la inteligencia con
habilidades, capacidades, conocimientos y adaptacion a actividades especificos
con mayor destreza y rapidez. Este autor ya habria investigado diferentes
cualidades intelectuales en las personas, de las cuales unos tenian mayor facilidad
de realizar actividades en relaciébn a otros segun su capacidad y manejo de

informacion.

Otro enunciacion expuesta por Gardner citado por Bayes (2016) menciona
qgue “las inteligencias multiples son circunstancias de la percepcion humana que
reconocen dar solucion a los inconvenientes y enfrentar escenarios dificultosos en
los diferentes espacios de donde se desenvuelve la humanidad, en sus contextos:
emocional, matematico, lenguaje, mausica, naturalista, etc.”. Gardner también
menciona que las personas tenemos diferentes condiciones intelectuales, sin

descartar lo emocional, social y artistico.

Mendives (2017) indica que “lo realizado por Gardner en un Centro de
rehabilitacion mental, investigd las funciones cerebrales, permitiendo establecer
distintos tipos de inteligencias; cada una es independiente porque trabajan por
separado”. Tradicionalmente se pensd que la inteligencia estaba mas ligado
principalmente a las matematicas, la biologia, la literatura, y otras ciencias, sin
embargo Gardner, propone que cada persona tiene inteligencias de las cuales
destaca mas en una que en otras, y no todas deben de estar relacionadas, ademas
demostrd “que los meéritos educativos y titulaciones, no es un componente que
determine el nivel intelectual de un individuo, sino que seria una parte de esta, ya
gue se poseen o manejan distintas inteligencias”. Dicho esto, todas las personas

poseemos capacidades intelectuales expresadas de formas individuales, y que



estas no estan sujetas a los grados o méritos, y que es una condicion humana
inherente y genético que se va desarrollando a través de las experiencias y el

aprendizaje.
Tipos de inteligencias:
- Inteligencia Musical

Segun Gardner, Ander, Antinez, Anderson y Ordoiiez citado por Carpio
(2014) declara:
“Se precisa como la facultad humana para la comprension y reproduccion de los
ritmos y melodias, para desarrollar los tonos y timbres de voz parecidos a los
instrumentos. Las personas que controlan esta inteligencia reconocen sonidos de

la naturaleza”.

En otras palaras, la persona con esta inteligencia es capaz de captar, excluir,
cambiar, expresar y manifestar las estructuras de la masica. Comprenden el ritmo,
el tono y al sonido. Se presenta mayormente en mausicos, directores musicales,
comentaristas y publicos sensibles, etc. Los educandos se atraen por sonidos y

melodias, siguiendo el compas y al ritmo.
- Inteligencia Corporal- kinestésica o cinestésica

Segun Sanchez (2015), es la capacidad de utilizar el cuerpo para la

expresion de modo caracteristico y diestro en los movimientos.

Existe destreza, coordinacion, flexibilidad y equilibrio, velocidad y fuerza, asi
como la capacidad cinestésica y la apreciacibn de proporciones y cuerpos.

Manifestado en bailarines, deportistas entre otros.
- Inteligencia linguistica:

Segun Prieto (2014), es la facultad de hacer uso oral o escrita de las palabras de
forma efectiva, con intensién de comunicar y opinar reflexiones e ideas, para dar

un sentido a su entorno por intermedio del lenguaje.

Existe la capacidad de manejar los recursos sintacticos, fonéticos, semanticos

y pragmaticos del lenguaje.

- Inteligencia l6gico matematica:



Segun Mendives (2017), es la facultad de dominar facilmente y de razonar los
nameros, también de construir y valorar, calcular, evaluar supuestos vy

preposiciones, asi como solucionar operaciones.

Sanchez (2015) considera que “es la capacidad de razonar los nUmeros con
eficiencia. Poseen la sensibilidad para descifrar esquemas, relaciones logicas y
otras abstracciones”. Se manifiesta en matematicos, contables, cientificos,
profesionales de ingenieria, etc. Los nifios desarrollan y solucionan problemas

matematicos y estadisticos con facilidad.
- Inteligencia espacial:

La persona con esta inteligencia es capaz de pensar en objetivos 0 espacios
tridimensionales, percibirimadgenes de manera internas y externas, transformarlas,
recrear el espacio, producir o decodificar informacion gréfica. Las personas con
esta inteligencia se ven presentes en pilotos de avion, marineros, artistas plasticos,
arquitectos, dibujantes, etc. En los educandos, aprenden mejor con graficos,
esquemas y cuadros. Suelen usar mapas mentales y conceptuales, razonan planos

y croquis con facilidad.
- Inteligencia Interpersonal

Sanchez (2015) considera que “es la facultad de comprender a otros individuos e
interaccionar con eficacia con los demas”. El entender y socializar eficazmente con
otras personas, comprende la percepcion correcta en el lenguaje no verbal:
expresiones del rostro, la voz, las sefias, actitudes, y el lenguaje verbal con
asertividad. Esta presente en actores, politicos, mercaderes y pedagogos, etc. Los
estudiantes con esta inteligencia, disfrutan trabajando en equipos que son

convincentes en sus pactos con pares y mayores que entienden al colega.
- Inteligencia Intrapersonal

Lastra (2016) menciona que esta inteligencia posee la capacidad de la
persona para auto percibirse de manera precisa y hacer buen uso de dichos

conocimientos para organizar y dirigir su vida.

Esta capacidad posee la regulacion y buen manejo de la disciplina, la

comprension y la autoestima de la propia persona. Se desarrolla mayormente en



tedlogos, filésofos y psicélogos, entre otros. Esta inteligencia la desarrollan los
escolares que son meditabundos, de raciocinio congruente y por lo regular son

guias de sus pares.
- Inteligencia Naturalista

Gardner citado por Lanchipa (2017), manifiesta que “la persona posee una
sensibilidad hacia la naturaleza y las caracteristicas de la tierra. Es la competencia
de diferenciar, catalogar y utilizar elementos del entorno urbano, suburbano o rural,
objetos, animales o plantas. Estas personas tienen destrezas de atencion a lo
observado, experimento, meditacion e interrogantes de nuestro medio. Suelen
poseerlo individuos que permanecen y se ocupan en el campo, cientificos de la
botanica, ecologistas y paisajistas, etc. Se manifiesta en educandos que les

encantan los seres vivos y la naturaleza.



lIl. METODOLOGIA

La presente investigacion tuvo como variable las Inteligencias Mdultiples,
cuyo paradigma fue cuantitativo, considerando que los métodos utilizados en el
estudio, permitieron explicar o describir fenomenos o pautas del comportamiento
de los alumnos. El disefio de la investigacion fue la no experimental, en su nivel
descriptivo — explicativo, porque la variable en estudio no fue manipulada en ningun
momento, sin influencia o intervencién directa de los investigadores, y fue trasversal
porque la recoleccion de los datos se dio en un Unico momento pues su fin fue
detallar la variable, y estudiar su acontecimiento en un tiempo determinado.
(Hernandez, Fernandez y Baptista, 2010).

El esquema del disefio es el siguiente:

M--memmmmemmee e Ox
Donde:
M = Muestra

Ox= Observacion de la variable de estudio.

La poblacion estuvo conformado por 219 estudiantes de todos los
educandos del sexto afio de primaria de la IENM N° 10626 “José César Solis Celis”,
la cual se consider6 como criterio de inclusiébn a todos alumnos que deseen
participar por propia voluntad en el estudio, excluyendo los estudiantes que
inasistieran regularmente a clases.

La muestra estuvo compuesta por 32 estudiantes del aula de sexto grado seccién
“A” de primaria, de la IENM N° 10626 “José César Solis Celis”, a través de un
muestreo aleatorio simple.

El instrumento empleado fue el Test de inteligencias multiples de Thomas
Armstrong (1994) con adaptacion peruana de Betty Merino Espinoza (1999), (anexo
1); cuya confiabilidad fue de .87 por mitades y .90. En el alfa Cronbach.

El instrumento tiene 77 items, compuestas por respuestas de tipo dicotomicos (si-
no), de las cuales 7 items corresponden a la escala de veracidad, y 10 items que
corresponde a cada uno de los tipos de inteligencia multiples, respectivamente.

En la recopilacion de datos se pidid el permiso de la institucion educativa por
intermedio de sus representantes, y a los apoderados de los estudiantes, se les

manifesto el objetivo y las técnicas de adquisicion de datos, y asi como el anonimato



de los participantes mediante el consentimiento informado (anexo 2). Test de
inteligencias multiples de Thomas Armstrong (Merino, 1999); luego la informacion
obtenida se proceso y se examind mediante el programa ofimético Excel 2010. Se
trabajo la estadistica descriptiva y los resultados fueron presentados por medio de
gréaficos y texto.

El modelo tedrico utilizado fue el andlisis, porque este proceso cognitivo
descompone en partes la realidad para su mejor comprension. Y, la sintesis porque
reune los componentes para estudiar un todo, su comportamiento y naturaleza con
el fin de identificar las particularidades mas resaltantes de una manifestacion
observada. (Martinez, R., Ramirez, E. n.d).

Este estudio optd como criterio de investigaciéon el respeto a los
participantes, pues se consideré el consentimiento informado exponiendo el
nombre, el objetivo de la investigacion, la autora y la asesora, manteniéndose el
anonimato de los participantes, procurando en todo momento su integridad.
(National Institutes of Health, 1979, comprobado en el 2003).

El principio de beneficencia estuvo presente en este estudio, porque se
trabajo con ética respetando la posicion de los participantes, protegiéndolos de
cualquier perjuicio, y asegurando su bienestar en todo momento. El principio de
justicia se aplicé a los colaboradores como iguales, respetando la equidad entre
ellos.

La investigacion se propuso respetar los siguientes criterios de cientificidad:
objetividad, recolectando datos a través de instrumentos y técnicas validadas, y la
confiabilidad, empledndose el método test, como régimen de estabilidad del
instrumento. La auditabilidad, ya que se ejecuté con minuciosidad una exposicion
de los procedimientos aplicados para recolectar, procesar y difundir los resultados,
con el fin de que otro cientifico continde el rumbo de investigacion y adquiera datos

MAs precisos.
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IV. RESULTADOS Y DISCUSION

Figura 1
Niveles generales de inteligencias multiples de los nifios y nifias del sexto
grado “A” de primaria de la |.E 10626 “José César Solis Celis’.

56.25
INTELIGENCIA INTERPERSONAL b 31.25
43.75
INTELIGENCIA INTRAPERSONAL 0 56.25
43.75
12.5
. . 43.75
INTELIGENCIA LOGICA MATEMATICA Lo 43.75
e 59.38
INTELIGENCIA LINGUISTICA 375
3.13
34.38
INTELIGENCIA VISUAL ESPACIAL 56.25
9.38
p . 59.38
INTELIGENIA FISICA CINESTESICA Lo 28.13
0 10 20 30 40 50 60 70

W Alto ®m Medio ™ Bajo

Nota: Cuestionario aplicado.
Fecha: Julio 2022.

Se observa en la figura 1, que los niflos del sexto afio “A” de nivel primaria
de la institucion educativa N°10626 “José César Solis Celis” de Ferrenafe en el afio
2022, que en los niveles altos destacan la inteligencia linguistica con un 59,38%, la
inteligencia fisica cinestésica con un 59,38% , y la inteligencia interpersonal con un
56,25%. En cuanto a los niveles medios destacan la inteligencia intrapersonal con
un 56,25% y la inteligencia espacial con un 56,25%. Finalmente, los niveles bajos
destacan la inteligencia musical con un 43,75% vy la inteligencia l6gica matematica
con un 43,75%.

Los estudiantes tienen inteligencias que han sido desarrolladas, como son la
inteligencia linglistica, fisica cinestésica e interpersonal. La primera, permitiria

mayor oportunidad de seguirse estimulando en los alumnos, ya que poseen niveles
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medios de un 37,5%, que al proyectarse a utilizar las estrategias correctas podrian
elevar su categoria.

En contraste a las habilidades desarrolladas en la inteligencia musical,
seguido de la inteligencia l6gica matematica, que poseen niveles medios y altos,
se deberian enfocar mayores estrategias pedagogicas para que la mayoria del
alumnado pueda estar motivado en estas inteligencias. Sin embargo, cabe decir
que esta investigacion, no se han discriminado alumnos que pudieran tener
problemas de aprendizaje, o con poca estimulacion tanto en las matematicas como
en la inteligencia musical.

Mendives (2018), Caceres y Mora (2020) en sus investigaciones, encontro
correlacién muy alta entre las inteligencias multiples y las asignaturas relacionadas
a su rendimiento académico en los estudiantes, por lo tanto es necesario la el
desarrollo de las inteligencias porque cada una puede estar relacionado con areas

de la educacioén basica.

Tabla 1

Dimension: inteligencia fisica cinestésica

CATEGORIA f %
Bajo 4 12.50%
Medio 9 28.13%
Alto 19 59.38%
Total general 32 100.00%

Nota: Cuestionario aplicado.
Fecha: Julio 2022.

Se puede observar en la tabla 1 que un 59,38% obtuvieron un nivel alto,
seguido de un 28,13% en el nivel medio, y finalmente un 12,5% en nivel bajo en la
inteligencia fisica cinestésica.

Los estudiantes poseen capacidades que permiten desenvolverse de
manera corporal, pensando y analizando sus movimientos, fuerzas y equilibrio para
que sean coordinados. En las investigaciones de Ramirez (2021), Jiménez, C.,
Chilig, G. y Herrera, E (2018) se haya también niveles altos en esta inteligencia. En

los estudiantes con niveles altos y medios, se pueden presentar habilidades y
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destrezas, que les permitan desenvolverse con facilidad en los deportes y las
danzas. En la institucién educativa existen cursos que permiten el desarrollo de

esta inteligencia como son la educacion fisica y los talleres de danza.

Figura 2

Dimension inteligencia fisica cinestésica

70.00

59.38

60.00

50.00

40.00

28.13

30.00

20.00 1250

0.00

Bajo Medio Alto

M niveles de inteligencia fisica cinestésica

Nota: Tabla N°1.
Fecha: Julio 2022.

Tabla 2

Dimension: inteligencia visual espacial.

CATEGORIA f %
Bajo 3 9.38%
Medio 18 56.25%
Alto 11 34.38%
Total general 32 100.00%

Nota: Cuestionario aplicado.
Fecha: Julio 2022.

Se observa en la tabla 2, niveles altos con un 34,38%, seguido de un 56,25%
en el nivel medio, y finalmente un 9,38% en nivel bajo en la inteligencia espacial.
En las investigaciones de Jiménez, C., Chilig, G. y Herrera, E (2018),

obtuvieron niveles altos en la inteligencia visual espacial, mientras que en el trabajo
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de Ramirez (2021), niveles bajos. Nuestros resultados muestran niveles medios,
ello quiere decir que en la inteligencia espacial, puede haber variaciones segun las
condiciones de habilidades, conocimientos, destrezas para resolver y adaptarse en
situaciones de pensar tridimensionalmente, ver imagenes mentalmente, elaborar o

decodificar informacion grafica.

Figura 3

Dimension: inteligencia visual espacial

60.00 56.25
50.00
40.00 3438
30.00
20.00
9.38
0.00
Bajo Medio Alto

B NIVEL DE INTELIGENCIA VISUAL ESPACIAL

Nota: Tabla N°2.
Fecha: Julio 2022.

Tabla 3
Dimension: inteligencia linglistica
CATEGORIA f %
Bajo 1 3.13%
Medio 12 37.50%
Alto 19 59.38%
Total 32 100.00%

Nota: Cuestionario aplicado.
Fecha: Julio 2022.

Se puede observar que, presenta un 59,38% de nivel alto, un 37,50% en el
nivel medio, y por ultimo un 3,13% en nivel bajo en la inteligencia linglistica.
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Ramirez (2021) coincide en tener niveles altos en esta inteligencia, ello
quiere decir que los estudiantes poseen la competencia de emplear la sintaxis, la

fonética, la semantica y las dimensiones pragmaéticas del lenguaje.

Figura 4

Dimension: inteligencia linguistica.

70.00
59.38
60.00
50.00
40.00 37.50
30.00
20.00
10.00
3.13
0.00 [ ]
Bajo Medio Alto
m NIVELES DE INTELIGENCIA LINGUISTICA
Nota: Tabla N°3.
Fecha: Julio 2022.
Tabla 4
Dimensién: inteligencia l6gica matematica.
CATEGORIA f %
Bajo 4 12.50%
Medio 14 43.75%
Alto 14 43.75%
Total 32 100.00%

Nota: Cuestionario aplicado.
Fecha: Julio 2022.

En la tabla 4, que presentan un 43,75% de nivel alto, luego un 43,75% en el
nivel medio, y por ultimo un 12,50% en nivel bajo en la inteligencia légica
matemaética.
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Pineda (2020), y Ramirez (2021) obtuvieron niveles bajos, por lo tanto no
coinciden con lo encontrado en la inteligencia logico matematica en esta
investigacion, sin embargo a comparacion a otras inteligencias multiples, es la que
se debe desarrollar estrategias en los estudiantes de la institucion educativa para
gue puedan interpretar esquemas, relaciones légicas y otras abstracciones de tipo

matematicos.

Figura 5
Dimension: inteligencia I6gica matematica.

>0.00 43.75 43.75

40.00

30.00

20.00
12.50
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Bajo Medio Alto

B NIVELES DE INTELIGENCIA LOGICA MATEMATICA

Nota: Tabla N°4.
Fecha: Julio 2022

Tabla 5
Dimensién: inteligencia musical
CATEGORIA f %
Bajo 4 12.50%
Medio 14 43.75%
Alto 14 43.75%
Total 32 100.00%

Nota: Cuestionario aplicado.
Fecha: Julio 2022.
En latabla 5, presentan un 43,75% de nivel alto, un 43,75% en el nivel medio,

y en ultimo lugar un 12,50% en nivel bajo en la inteligencia musical.
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Los estudiantes poseen niveles altos y medios, por lo tanto pueden pensar y
ejecutar con sonidos, melodias, tiempos, comprendiendo el ritmo, el tono y al
timbre.

Ramirez (2021) obtuvo niveles bajos, el cual no coincide con lo encontrado

en los resultados obtenidos.

Figura 6

Dimension: inteligencia musical
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B NIVELES DE INTELIGENCIA MUSICAL

Nota: Tabla N°5.
Fecha: Julio 2022

Tabla 6
Dimensién: inteligencia intrapersonal.
CATEGORIA f %
Bajo 0 0.00%
Medio 18 56.25%
Alto 14 43.75%
Total 32 100.00%

Nota: Cuestionario aplicado.
Fecha: Julio 2022.
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En la tabla 6, presenta un 43,75% en el nivel alto, seguido de un 56,25% en
el nivel medio, y finalmente ningun participante obtuvo un nivel bajo en la
inteligencia intrapersonal.

Pineda (2020), coincide en encontrar un nivel medio en la inteligencia
intrapersonal, sin embargo Jiménez, C., Chilig, G. y Herrera, E (2018), en su
investigacion encontrd en niveles altos, mientras que en Ramirez (2021) obtuvo
resultados en niveles bajos. En este caso, los estudiantes tienden a
autoexaminarse, a entender su mundo interno, cimentar un autoconocimiento

acertado y de planificar y administrar su vida.

Figura 7
Dimensidn: inteligencia intrapersonal.
50.00 43.75
40.00
30.00
20.00
10.00
0.00
0.00
Bajo Medio Alto

B NIVELES DE INTELIGENCIA INTRAPERSONAL

Nota: Tabla N°6.
Fecha: Julio 2022

Tabla 7
Dimensidn: inteligencia interpersonal.
CATEGORIA f %
Bajo 4 12.50%
Medio 10 31.25%
Alto 18 56.25%
Total general 32 100.00%

Nota: Cuestionario aplicado.
Fecha: Julio 2022.
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En la tabla 7, un 56,25% poseen niveles altos, seguido de un 31,25% en el
nivel medio, y finalmente un 12,50% en nivel bajo en la inteligencia interpersonal.

Pineda (2020), coincide en su investigacion con niveles altos, y Ramirez
(2021) con niveles medios en la inteligencia interpersonal. La mayoria de los
estudiantes poseen inteligencia interpersonal, 1o que quiere decir que son capaces
de comprender a otros individuos y relacionarse efectivamente, entender el

lenguaje no verbal, y el lenguaje verbal con asertividad.

Figura 8

Dimensién: inteligencia interpersonal.
60.00 56.25
50.00
40.00
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® NIVELES DE INTELIGENCIA INTERPERSONAL

Nota: Tabla N°7.
Fecha: Julio 2022.
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V. CONCLUSIONES

1. De acuerdo con los objetivos de esta investigacion, la conclusion més
resaltante que se ha llegado, es que el Test de inteligencias multiples de
Thomas Armstrong (1994) con adaptacion peruana de Betty Merino
Espinoza (1999), es una herramienta valida y confiable, que se muestra
sensible para detectar la variable en los nifios del sexto afio “A” de nivel
primaria de la institucion educativa N°10626 “José César Solis Celis” de
Ferrefiafe.

2. La mayoria de nifios del sexto grado “A” de educacion primaria de la
institucion educativa N°10626 “José César Solis Celis” de Ferrefiafe en el
afo 2022, poseen niveles altos destacan la inteligencia fisica cinestésica, la
inteligencia linguistica y la inteligencia interpersonal; asi como niveles
medios en la inteligencia intrapersonal y la inteligencia espacial. Finalmente,
los niveles bajos destacan la inteligencia musical y la inteligencia l6gica
matematica.

3. Los estudiantes presentan en su mayoria de niveles altos de la inteligencia
fisica cinestésica y linguistica.

4. Existe predominancia de niveles medios en la inteligencia espacial.

Los nifios en su mayoria presentan igualdad en su magnitud alto, y medios
en la inteligencia l6gica matematica.

6. Existen niveles altos y medios en la inteligencia musical en los estudiantes.
Hay predominancia en el nivel medio en la inteligencia intrapersonal.

8. Finalmente, que los alumnos presentan niveles altos en la inteligencia

interpersonal.
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VI. RECOMENDACIONES

1. Se recomienda a las autoridades de la institucion educativa N°10626 “José
César Solis Celis” de Ferrefiafe, elaborar estrategias didacticas, vivenciales,
tedricos y practicos que ayuden a desarrollar habilidades en cuanto a las
inteligencias multiples que han obtenido puntuaciones altas en los niveles
bajos y bajos en los niveles altos, en especial a las inteligencias l6gico
matematico y musical.

2. A los docentes, la capacitacion en temas relacionados a las inteligencias
multiples a fin de contribuir con el desarrollo de éstas en los alumnos.

3. Alos alumnos, ampliar estrategias y métodos que les permitan incrementar
o desarrollar sus conocimientos, habilidades y destrezas en los diferentes
tipos de inteligencias, ademas de descubrir cuales predominan mas y en
menores proporciones en ellos y de esta manera, motivarse y desenvolverse
con éxito en su vida académica y cotidiana, asi como colaborar en todo lo
planteado por la institucion educativa.

4. Se recomienda que continlen con los ejes de investigacion a los
interesados, pues es importante abordar este tema en todas las personas,
en especial en niflos que estan en plena formacion de sus capacidades, ya
que hoy en dia se sabe, todas las personas poseemos distintas formas de
inteligencias, y que podemos combinar y desarrollar una o mas de ellas, para

adaptarnos y solucionar problemas en nuestras vidas.
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ANEXO 1

TEST DE INTELIGENCIAS MULTIPLES

INSTRUCCIONES: Marca con una (X) en el casillero que corresponda.

N° [ ITEMS SI | NO

1 Participo regularmente en, por lo menos, un deporte o actividad
fisica.

2 | Amenudo veo imagenes visuales nitidas, aun con los ojos cerrados.

3 Me resulta facil y agradable escribir.

4 | Siento curiosidad por saber como funcionan las cosas.

5 Me siento bien cuando estoy solo porque asi puedo pensar en mis
cosas.

6 Me doy cuenta cuando estoy reunido, que alguien o yo mismo(a) al
cantar o tocar algun instrumento, desentona.

7 Me resulta sencillo calcular nUmeros mentalmente.

8 Puedo mantener el equilibrio perfectamente aun sobre una base en
movimiento.

9 Me gusta hacer las cosas por mi mismo(a) y no paro hasta lograrlo.

10 | Disfruto mucho relacionandome con mis comparieros.

11 | Suelo relatar historias largas e inventar bromas y cuentos.

12 | Leo mapas y graficos mas facilmente que un texto.

13 | Mis amigos y compafieros me piden, a menudo, que dirija algunas
actividades o que les ayude a tomar decisiones en el grupo.

14 | Tengo buena memoria para nombres, lugares, fechas u otros datos.

15 | A menudo imagino cosas y parece que sofara despierto.

16 | Mis amigos me piden consejo cuanto tienen algun problema.

17 | Me muevo, giro, golpeo o tamborileo con los dedos cuando estoy
sentado por un largo rato en un solo lugar.

18 | Soy capaz de resolver todos los problemas numéricos que se me

presentan

19

Recuerdo facilmente la musica de varias canciones.




20 | Siento que caigo simpatico a los demas y que les agrada mi
compaiia.

21 | Me gustan los juegos de palabras.

22 | Sé cuales son mis habilidades.

23 | Puedo imitar bien los gestos o maneras de otras personas.

24 | Disfruto de las actividades artisticas.

25 | Me gustan las clases de matematicas.

26 | Me agrada estar solo todo el tiempo.

27 | Me gusta trabajar con las manos en actividades concretas como la
costura, el tejido, la carpinteria, el armado de modelos.

28 | Disfruto leyendo libros.

29 | Puedo escuchar las palabras en mi cabeza antes de leerlas,
pronunciarlas o escribirlas.

30 | Dibujo figuras que son dificiles para el promedio.

31 | Me preocupo por aprender mas cosas sobre mi mismo(a).

32 | Encuentro interesantes los juegos matematicos en computadora.

33 | Disfruto los juegos de palabras, como por ejemplo los crucigramas y
adivinanzas.

34 | Pertenezco a clubes, equipos u otras organizaciones.

35 | Poseo buena voz para el canto.

36 | Necesito tocar las cosas para aprender mas sobre ellas.

37 | Disfruto corriendo, saltando o realizando actividades fisicas.

38 | Disfruto ensefiando, informalmente, a otros comparieros.

39 | Poseo un interés o hobby del que no hablo mucho.

40 | Me gusta ver peliculas, diapositivas u otras presentaciones visuales.

41 | Me es mas provechoso escuchar radio o casetes de palabra hablada
gue ver television o peliculas.

42 | Disfruto jugando ajedrez, damas u otros juegos de mesa.

43 | Toco un instrumento musical 0 canto en un coro 0 en otro grupo.

44 | Me gustan los juegos con otros compafieros en equipo.

45 | No encuentro ninguna utilidad en los libros.




46 | Tengo facilidad para los trabajos en madera, mecanica, costura u
otras actividades que requieran habilidades manuales.

47 | Tengo dos 0 mas amigos muy cercanos.

48 | Me gusta tomar decisiones por mi mismo, de manera independiente.

49 | Disfruto de los rompecabezas légicos o juegos mentales.

50 | Me entretengo con rimas absurdas, trabalenguas, etc.

51 | Siempre necesito que alguien me oriente para llegar a un lugar
determinado.

52 | Me gusta bailar o moverme ritmicamente.

53 | Disfruto ordenando las cosas.

54 | Cuando cuento algo, me gusta dramatizar o hacer teatro.

55 | Experimento sensaciones fisicas mientras pienso o trabajo.

56 | Construyo interesantes edificaciones tridimensionales para el
promedio (Ejemplo, los edificios de LEGO).

57 | Prefiero trabajar solo, a trabajar con otros.

58 | Hago amigos facilmente.

59 | Otras personas buscan mi compainia.

60 | Tarareo sin darme cuenta, mientras realizo otras actividades.

61 | Golpeo ritmicamente sobre la mesa o carpeta en la que trabajo.

62 | Obtengo mas provecho de las imagenes que de las palabras
mientras leo.

63 | Soy sensible a los ruidos del ambiente y pueden distraerme.

64 | Me gusta hacer experimentos del tipo “Qué ocurriria si....” (Por
ejemplo: ¢ Qué ocurriria si duplicara la cantidad de agua que le echo
a mi jardin cada semana?).

65 | Siempre estoy rodeado de muchos amigos.

66 | Estudio mejor con cuadernos de trabajo, hojas de ejercicios u otros
materiales.

67 | Me gusta escuchar musica.

68 | Los demas dicen que uso las palabras correctamente.

69 | Puedo identificar los sonidos de todos los instrumentos en una pieza

musical.




70

Me siento contento conmigo mismo.

71

Reconozco facilmente las relaciones de causa-efecto.

72

Me gusta encontrar fallas en la l6gica de las cosas que la gente hace
y dice en su casa y en el trabajo.

73

Puedo aprender de mis aciertos y fallas sin desanimarme o
estimarme.

74

Llevo un diario personal para anotar las cosas importantes que me
suceden.

75

En general, puedo ubicarme en un lugar desconocido.

76

Prefiero el material de lectura con muchas ilustraciones.

77

Canto canciones que he aprendido fuera del sal6n de clase.

Traducido y adaptado de “Checklist for assessing multiple intelligences” en “Multiple
Intelligences in the Classroom”, Thomas Armstrong, ASCD, 1994 por Lic. Betty
Merino Espinoza, Lima. 1999.



ANEXO 2
CONSENTIMIENTO INFORMADO

La investigacion titulada “Inteligencias multiples de los nifios del sexto grado
“A” de educacion primaria de la institucion educativa N° 10626 José cesar Solis
Celis de Ferrefiafe en el afio 2022” elaborada por ANNY YULEY SANTILLAN
ACHO, asesorada por la docente Lilia Maribel Mendoza Urbina, tiene como objetivo
determinar los niveles de inteligencias mdultiples en los nifios de dicha institucion
educativa, por tal motivo se requiere que usted participe.

Se le informa que usted, COMO APODERADO O PADRE DE FAMILIA DEL

ALUMNO , puede rechazar su participacion en el estudio,

asi mismo el instrumento a aplicar ser4 anénimo y que la informacién obtenida
tendra como fin netamente de investigacion.
Teniendo como conocimiento estas condiciones, proceda a firmar aceptando

su participacion.



